AGARDI PETER

Vissza a regi kerékvagasba, avagy lifelong learning?

Huszar Zoltan tanadr ur 60. sziiletésnapjara

Azzal kezdem, amivel altalaban befejezni szoktdak a sziiletésnapi koszontoket: Isten éltessen,
kedves Zoltan, bis hundertundzwanzig! Jo egészséget, 6romteli csaladi, szakmai és egyetemi
életet kivanok Neked az elkovetkezo évekre, évtizedekre.

M¢éltathatnam a jeles alkalombodl Huszar tanar ur torténészi palyajat, innovativ kutatasait és
publikacioit, korabbi muzeologusi és mas szakmai érdemeit, tanari erényeit és intézményszervezoi
kiizdelmeit, de ezt bizonyara megteszik mas kollégak. Mivel én nem tudom elfojtani magamban azt
az érziiletet, amely ezekben a jarvanyos 2020-as tavaszi hetekben, karanténos honapokban sokunkat
jellemez, hagyomanytoré modon iinneplem 6t. Nem személyes emlékeimet mondom el vele
kapcsolatban, s nem is egy friss szakmai irdasom neki dedikalasaval koszontom, ahogy a
Festschriftekben altalaban szokas. Ezek helyett inkabb a sziiletésnap altalam atélt tarsadalmi és
szocialpszicholdgiai kontextusat idézem fol, de — hitem szerint — nem méltatlanul Zoltan
vilagképéhez, érzékenységéhez és baratsagunkhoz. Ugy érzem: éppen ezzel tisztelem meg
leginkabb, s nem valamiféle hagyomanyos vagy kdzhelyes laudacioval.

A legtdbb csaladot, az egész tarsadalmat, a nemzeti érziiletet és a globalis vilagpolgari
humanizmust megrendité jarvany, a zartsag és tehetetlenség, a szorongas, a veszélyeztetettség,
sokaknal a gyasz iddszakat bizonyosan meg fogja Orizni — Jan Assmann fogalmaival — a
kommunikaciés, majd a kulturalis emlékezet. Sokfélék vagyunk: az ember olykor felelétleniil
konnyen felejt; van, aki a ,,talélés” érdekében a rosszat szinte tabusitja; van, aki 6rzi a sebet, s6t
poszttraumas szindromaban szenved. Mindez azonban még odébb van. 2020 majusanak elején
,»csak” az foglalkoztatja az embert: meddig tart a pandémia, mikor indulhat ujra a hétkoznapi élet,
meggyodgyulnak-e szerettei, lesz-e munkaja, jovedelme, mekkora egyéni, csaladi és orszagos
karokkal, veszteségekkel kell szembenéznie. Epp elég nagy és nehéz kérdések, méghozza
korantsem eleve optimista forgatokonyvek igéretével, de joggal kivanja a kozbeszéd: zdkkenjen
vissza végre minden a régi kerékvagasba.

Csakhogy a dolog nem ilyen egyszerii, hiszen a pandémianak mélyebb okai és tartdsabb
kovetkezményei is vannak, hogysem a tulélést le lehetne egyszeriisiteni a mindennapi élet
helyreallitdsara. Ami persze a legsiirgetobb és a leginkdbb husba vagd milliok életében.
Ko6zgazdaszok, szociologusok, 6kologusok, etologusok, természettudosok évek, sét évtizedek, pl. a
Romai Klub jelentése ota figyelmeztettek s figyelmeztetnek az emberiség onpusztitasanak, az altala
gerjesztett katasztrofaknak a veszélyeire — az atomenergiaval vald felel6tlen ,,jaték”, a természeti
kornyezet kizsakmanyolasa, a profitelvli gazdasagi novekedés végletekig hajszolasa, a regionalis és
tarsadalmi ellentétek kiélez6dése miatt. Vagy egyaltalan: a globalizacio sétét oldalanak
terjeszkedése okan. Az apokalipszis réme, a végitélet vagy a legkiilonb6z6bb mitologiai, vallasi,
irodalmi és filmes disztopiak, tragédiaba forduld scifi-k évezredek, évszazadok, évtizedek ota
szinezik ¢és borzoljak, gazdagitjdk és pusztitjdk a kultarankat — rémisztd, figyelmezteto,
szorakoztatod vagy éppen katartikus médon. Hiedelmek, kdznapi ,,babonak™, a lelki gyotrelmek és a
fizikai fajdalmak enyhitésének illtiziojat keltdé maganmitoszok, manipulalo ezotéridk s féleg egyes
ideoldgiak gyakran keresik és talaljak meg az ,,okait” ezeknek a katasztrofaknak. ,,Rossz” esetben
biinbakok megnevezésével (és rajuk hivatkozva kiatkozasukkal, brutalis megtorlasokkal,
pogromokkal) teszik ezt meg; ,,j0” esetben az emberiség, a nemzet vagy csak egy-egy csalad, ember
onkritikusan megvallott biineinek vezekléseként. Igy volt ez a régi magyar kultiraban a 16-17.
szazadi reformacioval (elég csak a protestans énekkoltészetre utalnom), de a katolikus Zrinyi
Miklos, a koltd-hadvezér-politikus Szigeti veszedelmében is.
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Ebben a barokk eposzban a torokot az Isten a magyar nemesség blinei, elfajzasa, széthtizasa miatt
kiildte a nyakunkra. S idézek egy nemrég eldkeriilt 20. szazadi példat: a 17 éves Radndti Miklds
borzongatd szévege, a Mese a vilag pusztulasarol az égi konyvtaros elbeszélésében a civilizacios
g6g, a technikai mindentudas, az antropoldgiai hiibrisz megtorlasaként vizionalja a végitéletet
(http://www.holmi.org/2005/10/radnoti-miklos-mese-a-vilag-pusztulasarol).

Persze ne tagadjuk: van fejlodés az emberi civilizacid torténetében az atlagéletkor emelkedése, a
technikai €s a kulturalis evolticio, a fantasztikus tudomanyos folismerések, az életmindség javulasa,
az emberi szabadsag kis és nagy koreinek tagulasa, a globalizacio napos oldala tekintetében.
Ahogy Jozsef Attila irja: ,finomul a kin”. Es voltak s bizonyara lesznek a mostaninal sokkal
dramaibb ¢€s pusztitobb kataklizmak is (jobb nem belekezdeni a példak idézésébe), de mi itt €s most
¢liink; ezt kell legydzni. S ennek tavlatilag aligha lehet az a feltétele és mértéke, hogy ,,zokkenjlink
vissza a régi kerékvagasba”. Ami igaz lehet és jogos a mindennapokban, hosszabb, torténelmi
Iéptékben mar kockazatos.

Kiterjedt ¢és izgalmas kutatdsok, elemzések és vitdk folynak arrdl: hogyan fiigg(het) 0ssze a
klimakatasztrofa, a jarvanyok terjedése és a tarsadalmi polarizalédas. Mi a feltétele a rossz
kontinuitasok megszakitasanak? Miképp alakithato at gyokeresen a tokés gazdalkodas (amelynek
persze tobbféle valtozata volt s van), a tulfogyasztds, a kozlekedés, az energiatermelés és -
felhasznalas, az agrargazdalkodas, az ugynevezett fenntarthat6 fejlédés? Milyen életformavaltozas
kinal esélyt az egyének, a kis- és a nagy kozosségek, a human populacio tulélésére? Mi var rank a
vilagiir birtokba vételétdl az automatizacioig, az étkezési szokasoktol kezdve a higiéniaig? Nem
ideologikus, hanem szakmailag megalapozott diskurzusra és kikinlodott kdzos cselekvésre
van/lenne sziikség, amely persze aligha fiiggetlenithetd a vilagnézeti, értékrendi kérdésektodl.
Megvalaszolasuktél fiigg, hogy az emberi emancipdcié vagy az ij barbdrsdg korszaka jon-e el. Es
akkor még nem beszéltem a politikai formaciokrol, a diktatarak ,,presztizsének”, a tokelogika
uralmanak, a fake news-vilag kétségbeejtdoen dinamikus terjedésének, a nemzetkozi terrorizmus
veszélyének, avagy éppen a kulturaellenességnek az er6sodésérél. Akarhogy is: e tekintetben nem
szabad visszazékkenni a régi kerékvagasba.

Ellenkezdleg: uj vdagatokra, a vilagkereskedelem, a nemzetgazdasagok, a halozatos
kommunikacié, a pénz- és az energiagazdalkodas, a globalizacié radikalis, azaz gyokeres
atalakitasara lenne sziikség. Nem utopidkra, hanem — mégoly nehezen kihordhato, éveket-
évtizedeket koveteld — nemzetkdzi és allami megegyezésekre, bator dontésekre. Példaul a feltétel
nélkiili alapjovedelem biztositasara (ami nem azonos a jarvany miatt feltétleniil sziikséges
gyorssegelyekkel), az oktatas és az egészségiigy atfogd és fejleszté reformjara mint az emberi
tékébe vald hatékony beruhdzasra, a klimakatasztrofa felé vezetd folyamatok megszakitasara,
esetleg visszaforditasdra, a tarsadalmi nyilvanossdg tujrarendezésére, az emberi kapcsolatok
,Lhumanizalasara”, a porgés lelassitasara, a tobb és tartalmasabb csendre. Ertelmesebb életre,
felelésebb moralra és széles korii szolidaritasra. Am ez nem lehet azonos azzal a magikus vagy
gyermeteg szokassal, hogy jévkor vakmer6 fogadalmakat teszlink — azutan nem tartjuk be éket.

Hogy mindez politikai kérdés is? Hogy ez a ,radikalizmus” sértené a nemzetallami
szuverenitasokat? Hogy iszonyatos ellenérdekek gatolnak, amelyeknek akar — ,,semmi sem draga”
alapon — rengeteg eszkoz all a rendelkezésére visszatérni a régi kerékvagasba, értsd: az eddigi
hatalmuk visszaszerzése végett? Hogy a roppant tarsadalmi és kulturalis kiilonbségek eleve
lehetetlenné tennének egy progressziv fordulatot? Hogy a felvilagosodast visszavono, kirekesztd,
fasisztoid kozhangulatok és gyakorlatok azsidja ma — a valsagokra és a rendteremtés igényére
alsagosan is hivatkozva — éppen hogy emelkedében? Igen, mindez megtorténhet, volt mar ra példa.
Cicerd optimizmusaval szemben (,,A torténelem az élet tanitdmestere”) mintha Hegel keserlisége
jott volna be: ,,A torténelem tanulsaga, hogy a népek és a kormanyok soha semmit nem tanultak
beldle”. Ugyan nem szeretem, de idézzem a 100 évvel ezel6tti Oswald Spenglert? Javaslom, inkabb
olvassuk Harari trildégiajat, amivel persze nem kell mindenben egyetérteni, de kinal némi reményt
a vilag egyben-latasara ¢s a kozos cselekvésre. Legujabb irdsa pedig egyenesen rolunk szol:
https://mandiner.hu/cikk/20200321 yuval noah harari _a vilag a koronavirus utan.
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Mi koze ezeknek az aggodalmaskodd kérdéseknek és toredékes valaszkisérleteknek a 60.
sziiletésnapjara készilé Huszar Zoltanhoz? Nagyon is sok. Tudomanyos érdeklodése és
elkotelezettsége a kultura és a tudastarsadalom, a miivelddéstorténet és a felndttképzés. A Pécsi
Tudomanyegyetem Human Fejlesztési és Miivelddéstudomanyi Intézetének igazgatdjaként azt az
elvet vallja és hirdeti, hogy az ember egész életen at kell, hogy tanuljon, ezt segiteni, 6sztondzni
pedig nagyon szép hivatas. A nemzetkozi szakirodalomban évtizedek 6ta meghonosodott szlogen,
a lifelong learning nem pusztan marketingfogas, hanem realis tapasztalat — a Huszar tanar ar altal
oktatott kultira- és miivelddéstorténet is ezt bizonyitja. Am nem csupan szocializacios, pedagégiai,
munkaerdpiaci, andragdgiai kovetelmény, hanem sokkal tagabb, az emberiség egészét, jovijét
erinté paradigma. Suta, pongyola, de sajnos gyakori magyar forditasa a legszigorubb biintetés-
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életen dt tarté tanulds”. Es ez mar inkabb életfilozdfia, tillépés egy céh, egy szakma, egy kulturalis
territorium, egy képzési irany szakkifejezésén. Csak ennek jegyében van ugyanis esély az emberi
civilizacid, benne a magyarsag fonnmaradasara, talélésére, a hiteles demokracia létrejottére,
Nem visszafelé fordulva, hanem kreativan elére, ami dontdéen kulturdlis és kulturéltsagi ,,igy”.
Nagyon is ,,termeld beruhazas”.

A hétkoznapi kerékvagasba valo visszazokkenés és a nagyobb tavlatl antropolé giai, tarsadalmi,
gazdalkodasi, fogyasztasi, kulturalis ,,tanulas” mellett ugyanakkor 1étezéstinknek és jovonknek van
még egy harmadik dimenzioja is. Fiatal baratommal, egykori kedves pécsi hallgatdmmal
beszélgetve, az 6 megfontolasait elfogadva fogalmazom tovabb a ,torténetet”: ha az elsd két
dimenzidban a legpozitivabb forgatokonyv érvényesiilne is, a tudomanyok dinamikus fejlodése, a
jovoOkutatas eredményei, a nemzetkozi megbékélés ellenére is alapvetden kiszamithatatlan a jévonk.
Kozmikus, okoldgiai, jarvanyligyi €s szocidlis értelemben egyarant, s korantsem csupan az
¢letlinkbe bekalkulalandd véletlenek miatt. Nemcsak arrol van szo, hogy mit hoz a robotizacio, a
mesterséges intelligencia elterjedése, az atomtemetOk alattunk akar évszazadokig ketyegd bombaja,
az ivoviz és a vilagélelmezés valsaga, a virtualis vilag realis vilagunkba betord ,,agresszidja”, a
génmodositas és sok egyéb jelenség. Altalaban is tudomasul kell venniink, hogy nem tudjuk, ,,mi
lesz” — ha nem is holnap, de holnaputan, évek mulva. Mint ahogy nehéz megemészteni a végtelen
fogalmat és galaktikus realitasat is. A tudastermelés boviilése egyuttal a nem-tudott, a megfejtendd
dolgokat is szaporitja (ami a civilizacid pozitiv oldala); nem vagy alig tudjuk kiszdmitani a mai
cselekvések vagy éppen azok elmaradasanak hosszabb tavi kovetkezményeit. A Karl Marx
emlegette ,,nem tudjak, de teszik”-nél is riasztobb — ugyanakkor reménykeltobb is lehet — a jovO
varatlansaga, megtervezhetetlensége a 21. szdzad populacidja szdmdara. Mégis: ennek a
,haromdimenzids jovOnek™ a kozelitésében, alakitdsdban sincs mas esélylink, mint a folyamatos
tapasztalatatadas, utkeresés és tanulas egymastdl — a divatos joslasok és az altudomanyos
,jovotervezés” helyett. Ehhez azonban nemcsak miiveltségre, kulturaltsagra van sziikség, hanem
emberségre — intézményesen ¢s maganemberként egyarant. Egy olyan valsagos idészakban, mint a
mostani vilagjarvany és korszakkiiszob, kiilondsen erds az igény a jo emberekre. Huszar Zoltan nem
csupan kulturalt és miivelt tanaregyéniség, hanem jo, sOt josdgos ember is. Bocsanat a
blaszfémiaért: meglehetdsen ritka madar. A tanari tekintélyt és a vezetdi erélyt nem gyengito,
ellenkezdleg hitelesitd figyelem és megértés jellemzi 6t masok irant, tir6képesség és szivossag,
segitokészség €s tapintat, a konfliktuskezelés ,,finomsaga”. Ezekben a honapokban Kiraly Istvan
irodalomtorténész tanulmanyaibdl és kiadatlan irasaibol szerkesztek egy centenariumi gytjteményt
kollégammal, Soltész Martonnal egyiitt. Kiraly kéziratban maradt Onéletrajzi jegyzetei kozott
olvashaté a kovetkezd passzus: ,,A személyiségetika legmélyebb ismérve mindig az empatia: a
belehelyezkedés egy idegen sorsba. Ez méri igazan a kultiira mélységét: a belatdsmoral".

Huszar Zoltan habitusara is ez a belatasmoral a jellemzd, és ezt adja tovabb ismerdseinek,
kollégainak, hallgatéinak. Ez a habitus nemcsak genetikai adottsag, hanem az egész eddigi életen
at tarto tanulas eredménye. Tovabbadasa pedig nem elsésorban a frontalis oktatds targya és
kiildetése, kovetkezményei sem pusztan a foglalkozas- és hivatasvaltasokban, a kompetenciak
valtozasaiban realizalodik. Egész kultarank errél szol, pontosabban errél kell(ene), hogy széljon. A
hagyomanydrzés, az egyéni és kollektiv identitds, a kontinuitds, a nyitott, a demokratikus
,konzervativizmus” nem ellenp6lusa ennek.
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Bar a magam baloldali kultarafelfogasa olykor eltér ett6l, de ennek a liberalis konzervativizmusnak
az értéktara, torténete, eszmeisége is azt bizonyitja, hogy aligha a régi kerékvagasba valo
visszazokkenés biztositja életiink értelmes folytatasat, hanem a lifelong learning. Nem pusztan
andragogiai, hanem antropoldgiai értelemben. Ez jelenthet ellenerdt s talan garanciat a rossz
kisértésekkel szemben, nem utolsésorban a két irdanyu — kockazatokat és reményeket egyarant
hordozo — medialis, digitalis, mobilkommunikacios kulturavaltas életterében. Kiilonben megyiink
vissza a premodern, avagy ,.,elore” a posztkulturalis, s6t poszthuman barbarsag koraba. (Nemrég
keriilt a kezembe Faludy Gyorgy negyven évvel ezeldtt, 1980-ban, Torontoban irott kdlteménye,
amely ennek a lidérces jovonek az arnyaval viaskodik, Hobo kisérézenéjével még hatborzongatobba
is hangolva: https://www.youtube.com/watch?v=NLkjOukhE48).

Ennek a veszélynek a tudatositasa, illetve a veszéllyel szembenézé humdanus cselekvés
kimunkdlasa és képviselete, az értékmentés és az értékteremtés kiildetése — ez a Huszar Zoltan altal
oktatott miivelodéstorténet és az o karakterének egyik, ha nem a f6 védjegye.
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